Die Verschworungspraktiker

Der Begriff ,,Verschworung® und die dazu gehdrende ,,Verschworungstheorie® wird in diesen
Zeiten zu Unrecht Kritikern angehangen, die offen ihre Meinung vertreten. Nach allgemein
verbindlicher Definition (1) ist eine Verschwoérung die geheime Zusammenarbeit mehrerer
Personen zum Nachteil Dritter. Das trifft keineswegs auf Corona-Kritiker zu, die faktenbasiert
oder auf Grund von Vergleichen die Unzulénglichkeit von Zahlen, Definitionen und/oder die
VerhaltnismaRigkeit von MaRnahmen anzweifeln; ein Nachteil Dritter ist daraus nicht
erkennbar.

Fur die Verfasser des 17-seitigen Strategiepapiers des BMI ,,Wie wir Covid-19 unter Kontrolle
bekommen* (2), welches ab 18.3.2020 verteilt wurde, jetzt aber erst der Offentlichkeit zuging,
ist eine solche Charakteristik hingegen eher zutreffend. Das Verfasser-Team hat lange im
Verborgenen gearbeitet, sich bis heute nicht zu erkennen gegeben, entwickelte auf der
Grundlage von Fehleinschatzungen Handlungsanweisungen zur Manipulation der Bevolkerung
und arbeitet offensichtlich auf Ziele hin, die weit Uber die Einddmmung der Epi-/Pandemie
hinausgehen und keineswegs grundgesetzkonform sind. Die beispielslose Umsetzung dieser
Strategie verwandelte ,,Verschwdrungstheoretiker® in ,,Verschworungspraktiker®.

Eigentlich gehort die Bekdmpfung einer Infektionserkrankung in die H&nde von Medizinern,
des offentlichen Gesundheitswesens und ggf. des Gesundheitsministeriums, aber nicht in die
des BMI, Verfasser des Strategiepapiers. Doch das angepeilte Endziel verrdt, warum die
Angelegenheit in das kompetenzstarkere BMI transferiert wurde. Dieses konnte, neben der
Bekadmpfung der Epidemie, sein: ,, ....diese Krise .....kann auch zukunftsweisend flr eine neue
Beziehung zwischen Gesellschaft und Staat sein“(letzter Satz, S. 17)! Das horten wir schon
mehrfach seitens der Kanzlerin: diese Krise wird Deutschland verandern, Deutschland ist nach
der Krise ein anderes! Mir ist nicht bekannt, dass irgendjemand diese AuRerungen hinterfragt
hatte, um Klarheit dartiber zu erhalten, was wir denn da in néherer Zukunft zu erwarten haben!

Ich habe mich immer gefragt, wie es zum Meinungswandel von GM Spahn kam, der noch am
4.3.2020 (148. Sitzung des BT) das Virus nicht unzutreffend einschétzte (,,deutlich weniger
ansteckend als Masern“, die Corona-Symptomatik als alltdglich und behandelbar darstellte,
gute Nachrichten - mehr Genesene als Neuinfizierte - verbreitete und dem durchaus die
Vergleiche zur schweren Grippewelle 2017/18 bekannt gewesen sein muften). Das
Strategiepapier des BMI liefert Antworten und 6ffnet den Blick flr Hintergriinde. Diese
Handlungsanweisung hat es in sich und ist aus meiner Sicht wesentlich brisanter als die Analyse
des ORR Kohn.

Ausgangspunkt des Strategiepapiers ist die Fehleinschatzung der Pan-/Epidemie, die sich
bereits im ersten Satz manifestiert: ,,Das pandemische Covid-19 Virus ist fir Politik,
Gesellschaft und Wirtschaft in Deutschland (man beachte die Reihenfolge!) die groRte
Herausforderung seit dem Ende des zweiten Weltkrieges ““. Unfal3bar, daR die Betroffenen der
Infektion keinerlei Erwéhnung oder Aufmerksamkeit erfahren! Kein Wunder, dal sich das
weltfremde und offensichtlich medizinisch unerfahrene Expertenteam nicht etwa mit der
Einschatzung der Infektiositat, den akut-und Langzeitfolgen von Covid-19 oder den besonders
Geféhrdeten befalte, sondern ausschlieSlich mit der Vermeidung eines ,,worst case* Scenarios.
Vorrangig wurde an dessen Dramatisierung gearbeitet mit dem Ziel, die Bevolkerung durch
drastischste Darstellungen auf Linie zu bringen.

In der Regel wird zwischen ,,Best-Case* und ,,Worst-Case*“-Szenario unter Berucksichtigung
aller verfligbaren Fakten und Daten abgewogen. ,,Best case” heilit dabei freilich nicht
,Nichtstun“ - das ist medizinisch tberhaupt nicht vertretbar - sondern Berlicksichtigung der
Eigengesetzlichkeit der Entwicklung von Epidemien, der Abwehrkréfte des Organismus



(unspezifische und sich entwickelnde spezifische Resistenz), der Einhaltung epidemiologischer
und hygienischer Regeln, der sachkundigen Behandlung und Pravention und ggf. der
Berlicksichtigung regionaler Besonderheiten. Dieses Szenario wurde den Handen der dafur
vorgesehenen Akteure (Mediziner, Amtsarzte, Gesundheitsministerium) entrissen, denn es
palte ganz offensichtlich so nicht ins Kalkul.

In die Dramaturgie dagegen pafit, dal vor einer Unterschatzung der krankheitsbezogenen
Letalitit mit Nachdruck gewarnt werden muB, an einer Ubersterblichkeit andererseits
festzuhalten ist. So wurden fur den noch in der Zukunft liegenden 27.5.2020 knapp 1,2
Millionen Tote/Tag (') an 3 Tagen hintereinander kalkuliert (s. S. 5). Die Realitat sah
erfreulicherweise bereits am 17.5.2020 (RKI) mit 7914 Verstorbenen (0,22% der kalkulierten!)
seit Beginn der Epidemie wesentlich besser aus. Uber die Unzuldnglichkeiten der vom
RKI/JHU zugrunde gelegten Zahlen (Infizierte in kumulativer Darstellung ohne Subtraktion
der Genesenen, wodurch die Anzahl der Infizierten permanent wachst; Neuinfektionen/Tag
ohne Bezugnahme auf alle Getesteten, wodurch bei der erwinschten Zunahme der Testungen
auch die Zahl der Infizierten anschwillt; VVerstorbene, ohne zu unterscheiden ,an¢ oder ,mit*
SARS-CoV-2, was eine zu hohe Zahl zur Folge hat) machte man sich keinerlei Gedanken. Auf
représentative Stichproben in verschiedenen Regionen Deutschlands zur Ermittlung der
Infiziertenzahl, der symptomatisch und asymptomatisch Erkrankten, der schwer Erkrankten
und der Verstorbenen wurde bislang verzichtet.

Es gelang, die Dramatik des Geschehens anzuheizen, koste es was es wolle (Geschlossenheit
in der Kommunikation! s. S. 1). Relativierende Vergleiche zu anderen, wesentlich
dramatischeren, pandemischen Ereignissen der jiingsten Vergangenheit (HIV, Ebola, Grippe)
unterblieben. Die Kapazitaten des deutschen Gesundheitswesens wurden unterschatzt und in
der Folge allein auf diesem Gebiet gravierende Fehlinvestitionen getétigt, die nunmehr wieder
zurlickgefahren werden missen. Ausbreitungsgeschwindigkeit und damit auch die Fallzahlen
(Infizierte: bis zu 70% aller Deutschen! s. S. 5) wurden viel zu hoch eingeschétzt. Eine
natlrliche unspezifische Resistenz und ggf. Kreuzimmunitét scheint den Beratern unbekannt
zu sein!

Die erwinschte Panik unter der Bevolkerung blieb nicht aus und hélt noch an. Die
Regierungsparteien dagegen erglanzten plotzlich durch ihre vermeintliche Wirksamkeit im
selbstinszenierten Glorienschein — Rettung in letzter Minute aus dem Umfragetief (Zitate v.
S.1:,Der Worst Case ist mit allen Folgen fiir die Bevilkerung in Deutschland
unmissverstindlich, entschlossen und transparent zu verdeutlichen. “,, Die Bundesregierung
muss eine umfassende Mobilisierungskampagne starten. Devise: es kommt etwas sehr
Bedrohliches auf uns zu, wir haben die Gefahr aber erkannt und handeln entschieden und
uberlegt. Um die gesellschaftlichen Durchhaltekrafte zu mobilisieren, ist das Verschweigen
des Wort Case keine Option. Wer Gefahr abwenden will, muss sie kennen. ).

Das mildere, sogen. ,,Hammer and Dance* Scenario (S. S. 7), basierend auf sinnvollen
umfangreichen Testungen und Isolierungen, kalkulierte eine Million Infizierte und 12 000 Tote
und somit eine Letalitdt von 1,2% (nicht Mortalitét, wie die Experten des Papers beschrieben!).
Auch dieses Scenario entbehrte der Realitét.

Die medizinisch-kausale Einddmmung der Infiziertenzahl geriet gegeniiber allgemeinen, bisher
zur Bekampfung von Epidemien uniblichen MaRnahmen, wie Schul-und Universititen-
SchlieBungen, Schliefung von Restaurants, Home Schooling, Mobilitatseinschrankungen u.
Ausgangsbeschrankungen, SchlieBung von Sport-Clubs, Geschafts-und Buroschlieungen,
Home office-Einrichtungen, Betriebsschliefungen mit nicht lebensnotwendiger Produktion
oder Versammlungsverbote u.a. in den Hintergrund (S. 9, 11, 14 u. 15). Ob letztere tiberhaupt
zur Wirksamkeit beigetragen haben, ist vollig offen.



In der Handlungsanweisung finden sich, verteilt unter verschiedenen Uberschriften, folgende
MaRnahmen (S. 1, 4, 14 u. 15):

1. Reduktion physischer und sozialer Kontakte, wie Verbot von GroRveranstaltungen und
Minimierung der Reisetatigkeit; Isolierung und Kontaktverfolgung (S. 14).

2. Ausweitung der Testung fur alle Burger. Ziel: , Ein der Lage angemessenes und
schrittweises Eingreifen in wirtschaftliche und gesellschaftliche Ablaufe wird dadurch
erst ermoglicht und die Akzeptanz und Sinnhaftigkeit freiheitsbeschréankender
Mafsnahmen erhoht* (S. 1)! Weil diese jedoch erst aufgebaut werden muB, bleibt nur
der ,,Holzhammer* iibrig (S. 8), mit dem die Bevolkerung zur sozialen Distanz
gezwungen wird, ungeachtet des genauen Infektionszustandes der Betroffenen. Erst bei
ausreichenden Testmdglichkeiten soll das social distancing zuriickgenommen werden
(S. 15). Letzteres kann als Uberholte Forderung gelten, denn dieses Ausmal der
Testmdglichkeiten wurde bis dato nicht erreicht.

Perfidie bestand darin, die Zahl der Testungen moglichst effizient hochzuschrauben, um
genugend hohe Zahlen an Infizierten und Toten zusammen zu bekommen (S. 14).

3. Strikte Unterdriickung der Neuinfektionen, bis der Reproduktions-Faktor in der Nahe
von 1ist (S. 8). Dies ist seit ca. Ende Mérz 2020 so.

Von Anfang an wird die Corona-Krise als Mittel zum Zweck, namlich zum Abbau der
grundgesetzlich geschutzten Freiheitsrechte instrumentalisiert (s. Erlauterung zu Punkt 2).

Zu den wirtschaftlich-gesellschaftlichen Konsequenzen entwickelte das Berater-Team 4
Scenarien (1.: schnelle Kontrolle, 2.: Rickkehr der Krise, 3.: langes Leiden, 4.: Abgrund), die
ebenfalls auf der eingangs erwahnten Fehleinschatzung basieren und lediglich in der Schwere
und Dauer der Auswirkungen variieren. Die sich durch das ungluckliche Krisenmanagement
bereits recht schnell abzeichnenden gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Folgen wurden
mittels eines Bedrohungs-Scenarios verstéarkt, das beinhaltete, wenn die Einddmmung nicht
geldnge, drohe eine ,,Kernschmelze®“, die die Gemeinschaft bis hin zur Anarchie verdndern
konnte (S. 9).

Auf Grund der Eigengesetzlichkeit der Epidemieentwicklung kam fur Deutschland nur das
,,best- case“-Scenario 1 mit einem etwas schwécheren Riickgang des BIP als 2009 in Betracht.
Das wesentlichste Kriterium daftir, das Erreichen des entscheidenden RO-Faktors von ca. 1 oder
darunter war fir den 12./13.4.2020 eingeplant, konnte jedoch vorzeitig bereits gegen Ende Mérz
2020 erfullt werden, zu einem Zeitpunkt, als die gravierenden gesellschaftlichen und
wirtschaftlichen Restriktionen gerade erst verabschiedet waren und demzufolge zur
Wirksamkeit nichts beitragen konnten. Inzwischen sind die Werte nahezu dauerhaft unter 1
geblieben.

Im Kapitel 4. a) wird die Einschiichterung der Bevolkerung auf die Spitze getrieben. ,,Um die
gewunschte Schockwirkung zu erzielen, missen die konkreten Auswirkungen einer
Durchseuchung auf die menschliche Gesellschaft verdeutlicht werden (Zitat S. 13). Niedrige
Fallzahlen Verstorbener, schon gar, wenn sie nur Alte betreffen, sind in den Augen der Experten
nicht zielfuhrend. Urangste, wie drohende Erstickungsgefahr, missen geschirt werden.
Insofern kamen die Bilder aus Italien offensichtlich gerade recht. Kindern, als potentiell
denkbare Ubertrager, sollten ggf. Schuldgefiihle vermittelt werden. Selbst eine sogen.
,,mathematische Formel®“, die keine ist und weder numerisch noch sonst wie stimmt
(2019=1919+1929), wurde bemiht, um daraus historische Erkenntnisse abzuleiten bzw. die
Folgen der Corona-Epi-/Pandemie weiter zu verscharfen.

Obwohl die ferndstlichen Erkenntnisse und Erfahrungen es durchaus nahe legten, dass Covid-
19 beherrschbar ist und keine schwerwiegenderen Folgen im Vergleich zu anderen bekannten
Pandemien zeigte, favorisierte das Experten-bzw. Berater-Team ausschlieRlich den Weg der



Dramatisierung. Durch Fehleinschatzungen, durch Sachunkenntnis und unzuldngliches
Management wuchs sich die SARS-CoV- 2 Infektion zur Krise aus.

Um eine Erkenntnis sind die ,,Verschworungspraktiker sicherlich reicher geworden. Sie haben
den richtigen Hebel gefunden, der alle zu folgsamen Biirgern macht, ndmlich die Bedrohung
der Gesundheit, wenn man sie denn richtig in Szene setzt!

Dr. Karla Lehmann
Dresden, am 19.5.2020

1.) https://de.wikipedia.org/wiki/Verschworung
2.) https://www.abgeordnetenwatch.de/blog/informationsfreiheit/das-interne-
strategiepapier-des-innenministeriums-zur-corona-pandemie
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